Ogtloszenie nr 625738-N-2017 z dnia 04.12.2017 r.

Myslibérz, 08.01.2018 r.

. INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]
ORAZ UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Sukcesywne dostawy produktdw zywnosciowych
do jednostek organizacyjnych Powiatu Mysliborskiego na rok 2018”

Nr sprawy: 1Z,131.78.2017.WjM

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zmianami) Centrum Ustug Wspoélnych Powiatu
Mysliborskiego informuje, ze dnia 08.01.2018 r. wybrano najkorzystniejsza oferte w przetargu

nieograniczconym na: ,Sukcesywne dostawy produktow zywnosciowych do jednostek

organizacyjnych Powiatu Mysliborskiego na rok 2018” 1Z.131.78.2017.WjM Czeé¢ nr 1, Czes¢ nr 3,

Czedé nr 4, Czesé nr 6, Czes¢ nr 8, Czes¢ nr 9.

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zmianami) Centrum Ustug Wspdlnych Powiatu
Mysliborskiego informuje, ze dnia 08.01.2018 r. postepowanie o udzielenie przedmiotowego
zamdwienia publicznego pn. ,Sukcesywne dostawy produktow zywnosciowych do jednostek
organizacyjnych Powiatu Mysliborskiego na rok 2018” 1Z.131.78.2017.WjM Czes¢ nr 5, Cze$¢ nr 7
zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Czeéé nr 1 Sukcesywne dostawy warzyw i owocéw

1. Informacja na temat Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
z punktacjg przyznanga Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacja.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga
1 |Cena oferty 60%
2 |Termin ptatnosci 40%

W niniejszym postepowaniu ztozono 4 oferty

Nr Punkty uzyskane | Punkty uzyskane
Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: Punkty razem
oferty ”
Cena oferty Termin ptatnosci
Handel Hurtowy Maciej Zyliiski
. ul. Gorzowska 56, 66 — 432 Baczyna 60 40 100
Handel Hurtowy Dariusz tukasiewicz
2 | ul. Myéliborska 1A, 66 - 432 Baczyna 87,27 40 97.27
Hurtownia Warzyw i Owocéw ,PIOTREX” Zaneta Zmudzka
3 | ul. Marii Konopnickiej 11A, 77 - 200 Miastko 3538 49 75.58

2. Wybrano Oferte nr 1:

Handel Hurtowy Maciej Zylinski ul. Gorzowska 56, 66 — 432 Baczyna

Wybrany- Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata

przeprowadzona na podstawie analizy dokumentéw oraz oswiadczen ztozonych przez Wykonawce.

Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriow

oceny ofert okreslonych w ogtoszeniu o zaméwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia.

3. Z udziatlu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4, Z udzialu w postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy MATEO Owoce i Warzywa Mateusz
Koroluk Wierzbnica 52, 74 - 300 Mysliborz. Wykonawca nie ztozyt Formularza nr 1 - Oferty.
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Uzupetnieniu nie podlega formularz ofertowy. Brak jest podstaw do wezwania do uzupetnienia
brakujacego formularza na podstawie art. 26 ust. 3 PZP, gdyz nie jest to dokument, o ktérym
mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126). Brakujacy formularz ofertowy powinien zawierac
m.in. informacje dotyczace terminu ptatnosci bedacego dodatkowym kryterium oceny ofert oraz
realizacji zamoéwienia. Wymagane informacje nie sg zawarte w innych dokumentach ztozonych -
przez Wykonawce w ramach oferty. W niniejszym przypadku brak jest podstaw zaréwno do
zastosowania art. 26 ust. 3, jak art. 87 ust. 1 pkt 3 ustawy PZP.
Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP. Tresc¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada
tresci SIWZ.

5. Zamawiajacy zawrze umowe W sprawie zamowienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.

Czes$é nr 3 Sukcesywne dostawy warzyw i owocéw przetworzonych

1. Informacja na temat Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
z punktacjg przyznang Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i tagczng punktacja.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga
1 [Cena oferty 60%
2 |Termin ptatnosci 40%

W niniejszym postepowaniu ztozono 2 oferty

Punkty uzyskane Punkty uzyskane

Nr Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: Punkty razem
oferty : -
Cena oferty Termin ptatnosci
Hurtownia Spozywcza ,Janmark” Sp. j. Janusz Piotrowski,
1 Jakub Kepinski 60 40 100

ul. Podmiejska 21a, 66 — 400 Gorzéw WIkp.

2. Wybrano Oferte nr 1:

Hurtownia Spozywcza ,Janmark” Sp. j. Janusz Piotrowski, Jakub Kepinski

ul. Podmiejska 21a, 66 — 400 Gorzow WIkp.

Wybrany Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata

przeprowadzona na podstawie analizy dokumentéw oraz o$wiadczen ztozonych przez Wykonawce.

Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriow

oceny ofert okre$lonych w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkow

zamodwienia.

3. Z udziatu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4, Z wudzialu w postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy FHU ,GEST” Jacek Szatek
ul. M. Konopnickiej 8, 73 - 200 Choszczno. Wykonawca, w wyznaczonym terminie, ztozyt
petnomocnictwo dla Pani Rosotowskiej Kamili Peinomocnictwo zostalo wystawione z datg
27.12.2017 r., tj. po uptywie terminu skladania ofert. Prawidtowe petnomocnictwo przedtozone

na wezwanie Zamawiajacego winno potwierdzal istnienie umocowania do dokonania danej

czynnodci nie pdzniej niz na dzien jej dokonania tj. 12.12.2017 r. Zatem mozliwe jest

przedtoZenie petnomocnictwa z datg adekwatng do daty dokonania czynnosci, a takze z datq
poézniejsza, jezeli z tresci petnomocnictwa wynika, iz petnomocnik byt umocowany do dokonania
czynnosci w chwili jej dokonania np. w chwili zlozenia oferty. Z tresci zalaczonego
petnomocnictwa nie wynika, ze Pani Rosofowska Kamila byla upetnomocniona do dokonania

czynnosci w imieniu Wykonawcy w dacie 12 grudnia 2017 r.
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Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP. Oferta jest niewazna na podstawie
odrebnych przepisow.
Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamoéwienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.

Czes¢ nr 4 Sukcesywne dostawy jaj

1.

Informacja na temat Wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz

z punktacja przyznang Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i {gczng punktacja.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga
1 |Cena oferty 60%
2 |Termin ptatnosci 40%

W niniejszym postepowaniu ztozono 4 oferty

Punkty uzyskane Punkty uzyskane

of'::t Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: tgggg
Y Cena oferty Termin ptatnosci
Handel Hurtowy Maciej Zylinski
1 ul. Gorzowska 56, 66 — 432 Baczyna 60 40 160
Hurtownia Spozywcza ,Janmark” Sp. j. Janusz Piotrowski, Jakub Kepinski
2 ul. Podmiejska 21a, 66 — 400 Gorzéw WIkp. 34,78 40 74,78
3 Handel Hurtowy Dariusz tukasiewicz 51,06 40 91,06

ul. Mysliborska 1A, 66 — 432 Baczyna

2.

Wybrano Oferte nr 1:

Handel Hurtowy Maciej Zylinski ul. Gorzowska 56, 66 — 432 Baczyna.

Wybrany Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata

przeprowadzona na podstawie analizy dokumentdéw oraz o$wiadczen ztozonych przez Wykonawce.

Oferte najkorzystniejszg wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriow

oceny ofert okreslonych w ogtoszeniu o zamodwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkoéw

zamowienia.

3.
4.

Z udziatu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

Z udzialu w postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy FHU ,GEST” Jacek Szatek
ul. M. Konopnickiej 8, 73 - 200 Choszczno. Wykonawca, w wyznaczonym terminie, ztozyt
petnomocnictwo dla Pani Rosotowskiej Kamili Petnomocnictwo zostatlo wystawione z datag
27.12.2017 r., tj. po uptywie terminu sktadania ofert. Prawidtowe petnomocnictwo przediozone

na wezwanie Zamawiajacego winno potwierdzac istnienie umocowania do dokonania danej

czynnosci nie poézniej niz na dzien jej dokonania tj. 12.12.2017 r. Zatem mozliwe jest

przedtozenie petnomocnictwa z data adekwatng do daty dokonania czynnosci, a takze z datg
pozniejsza, jezeli z tresci petnomocnictwa wynika, iz petnomocnik byt umocowany do dokonania
czynnosci w chwili jej dokonania np. w chwili ztozenia oferty. Z tresci zalgczonego
petnomocnictwa nie wynika, ze Pani Rosotowska Kamila byla upetnomocniona do dokonania
czynnosci w imieniu Wykonawcy w dacie 12 grudnia 2017 r.

Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP. Oferta jest niewazna na podstawie
odrebnych przepisow.

Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamowienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.

Czes¢ nr 5 Sukcesywne dostawy produktéw mleczarskich

W niniejszym postepowaniu oferte ztozyt jeden Wpykonawca FHU ,GEST” Jacek Szatek

ul.

M. Konopnickiej 8, 73 - 200 Choszczno, ktérego oferta zostata odrzucona. Wykonawca,
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w wyznaczonym terminie, ztozyt petnomocnictwo dla Pani Rosotowskiej Kamili Petnomocnictwo
zostato wystawione z datq 27.12.2017 r., tj. po uplywie terminu skiadania ofert. Prawidtowe

petnomocnictwo przedtozone na wezwanie Zamawiajacego winno potwierdza¢ istnienie umocowania

do dokonania danej czynnos$ci nie pdzZniej niz na dzierh jej dokonania tj. 12.12.2017 r. Zatem

mozliwe jest przedlozenie petnomocnictwa z data adekwatna do daty dokonania czynnosci,
a takze z datg pdzniejsza, jezeli z tresci petnomocnictwa wynika, iz peinomocnik byt umocowany do
dokonania czynnosci w chwili jej dokonania np. w chwili ztozenia oferty. Z tresci zalaczonego
petnomocnictwa nie wynika, ze Pani Rosotowska Kamila byla upetnomocniona do dokonania
czynnosci w imieniu Wykonawcy w dacie 12 grudnia 2017 r.

Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP. Oferta jest niewazna na podstawie odrebnych
przepisow.

W zwiazku z tym, ze oferta ztozona w przedmiotowym postepowaniu (w Czesci nr 5) zostata
odrzucona, postepowanie o udzielenie zamoéwienia w Czesci nr 5 zostato uniewaznione.

Podstawa prawna: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP. Nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej

odrzuceniu.

Czesé nr 6 Sukcesywne dostawy pieczywa i pieczywa cukierniczego
1. Informacja na temat Wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
z punktacjg przyznang Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacja.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga
1 [Cena oferty 60%
2 | Termin pfatnosci 40%

W niniejszym postepowaniu zfozono 1 oferte

Nr Punkty uzyskane | Punkty uzyskane
ofert Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: Punkty razem
Y Cena oferty Termin ptatnosci
PPH ,KASIA” s.c.
1| ul. kuzycka 2, 74 - 300 Myslibérz 60 40 —

2. Wybrano Oferte nr 1:

PPH ,,KASIA” s.c. ul. tuzycka 2, 74 - 300 Mysliborz.

Wybrany Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata
przeprowadzona na podstawie analizy dokumentéw oraz oswiadczen ztozonych przez Wykonawce.
Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriéw
oceny ofert okreslonych w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkéw
zamodwienia.

3. Z udziatu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4, Z udziatu w postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

5. Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamoéwienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.

Czeéé nr 7 Sukcesywne dostawy ryby i przetworéw z ryb

W niniejszym postepowaniu oferte ztozyt jeden Wykonawca FHU ,GEST” Jacek Szatek
ul. M. Konopnickiej 8, 73 - 200 Choszczno, ktérego oferta zostata odrzucona. Wykonawca,
w wyznaczonym terminie, ztozyt petnomocnictwo dla Pani Rosotowskiej Kamili Petnomocnictwo
zostato wystawione z datg 27.12.2017 r., tj. po uptywie terminu sktadania ofert. Prawidtowe

petnomocnictwo przedtozone na wezwanie Zamawiajacego winno potwierdza¢ istnienie umocowania

do dokonania danej czynnosci nie péZniej niz na dzieri jej dokonania tj. 12.12.2017 r. Zatem
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mozliwe jest przedfozenie petnomocnictwa z datg adekwatng do daty dokonania czynnosci,
a takze z datg pdzniejsza, jezeli z tresci petnomocnictwa wynika, iz petnomocnik byt umocowany do
dokonania czynnosci w chwili jej dokonania np. w chwili zlozenia oferty. Z tresci zataczonego
petnomocnictwa nie wynika, ze Pani Rosoftowska Kamila byta upetnomocniona do dokonania
czynnosci w imieniu Wykonawcy w dacie 12 grudnia 2017 r.

Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP. Oferta jest niewazna na podstawie odrebnych
przepisow.

W zwiazku z tym, ze oferta ztozona w przedmiotowym postepowaniu (w Czesci nr 7) zostata
odrzucona, postepowanie o udzielenie zamowienia w Czesci nr 7 zostato uniewaznione.

Podstawa prawna: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP. Nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej

odrzuceniu.

Czes$é nr 8 Sukcesywne dostawy produktéw zwierzecych, miesa i produktéw miesnych

1. Informacja na temat Wykonawcow, ktdrzy ziozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
z punktacjg przyznang Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i faczng punktacja.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga
1 |Cena oferty 60%
2 | Termin ptatnosci 40%
W niniejszym postepowaniu ztozono 4 oferty
Nr Punkty uzyskane | Punkty uzyskane
afert Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: Punkty razem
Y Cena oferty Termin ptatnosci
+MADAR” Dariusz Watral
L ul. Floriana Krygiera 1, 71 — 001 Szczecin 58,82 40 99,82
Zaktad Przetworstwa Miesnego Krzysztof Sobieraj
2 ul. Ogrodowa 15 e, 66 — 435 Krzeszyce 47,19 40 87,19
BT Sp. z 0.0. BRUNO TASSI POLNOC Sp. k.
3 | ul. Reja 3, 80 - 870 Gdarisk 60 40 ——
BISSA Sp. z 0.0.
4 ul. Ustugowa 6A, 73 — 110 Stargard 55,97 40 95,97

2. Wybrano Oferte nr 3:

BT Sp. z 0.0. BRUNO TASSI POLNOC Sp. k. ul. Reja 3, 80 — 870 Gdarisk.

Wybrany Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata
przeprowadzona na podstawie analizy dokumentéw oraz o$wiadczen ztozonych przez Wykonawce.
Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriéw
oceny ofert okredlonych w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia.

3. Z udziatu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4. Z udziatu w postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

5. Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamdwienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.

Czesé nr 9 Sukcesywne dostawy artykutéw spozywczych

1. Informacja na temat Wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
z punktacja przyznang Wykonawcom w kazdym kryterium oceny ofert i faczng punktacija.

Kryteria oceny ofert:

Lp. Nazwa Kryterium Waga

1 [Cena oferty 60%
2 |Termin ptatnosci 40%
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W niniejszym postepowaniu ztozono 2 oferty

Punkty uzyskane Punkty uzyskane

Nr Nazwa/firma i adres Wykonawcy w kryterium: w kryterium: Punkty razem
oferty - 5 e
Cena oferty Termin ptatnosci
Hurtownia Spozywcza ,Janmark” Sp. j. Janusz Piotrowski,
1 Jakub Kepinski 60 40 100

ul. Podmiejska 21a, 66 — 400 Gorzow WIkp.

2. Wybrano Oferte nr 1:

Hurtownia ‘Spoiywcza ,,Janmafk" Sp.  j- Janusz Piotrowski, Jakub Kepinski

ul. Podmiejska 21a, 66 — 400 Gorzéw WIikp.

Wybrany Wykonawca spetnia warunki udziatlu w postepowaniu okreslone w SIWZ, ocena zostata

przeprowadzona na podstawie analizy dokumentéw oraz o$wiadczen ztozonych przez Wykonawce.

Oferte najkorzystniejsza wybrano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy PZP, na podstawie kryteriéw

oceny ofert okredlonych w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia.

3. Z udziatu w postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4. Z udzialu w postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy FHU ,GEST” Jacek Szatek
ul. M. Konopnickiej 8, 73 — 200 Choszczno. Wykonawca, w wyznaczonym terminie, ztozyt
petnomocnictwo dla Pani Rosofowskiej Kamili Petnomocnictwo zostato wystawione z datq
27.12.2017 r., tj. po uplywie terminu sktadania ofert. Prawidlowe petnomocnictwo przediozone

na wezwanie Zamawiajgcego winno potwierdzacé istnienie umocowania do dokonania danej

czynnosci_nie pdzniej niz na dzien jej dokonania tj. 12.12.2017 r. Zatem mozliwe jest

przediozenie petnomocnictwa z datg adekwatna do daty dokonania czynnosci, a takze z datg
pbzniejsza, jezeli z tresci petnomocnictwa wynika, iz petnomocnik byt umocowany do dokonania
czynnosci w chwili jej dokonania np. w chwili ztozenia oferty. Z tresci zatgaczonego
petnomocnictwa nie wynika, ze Pani Rosotowska Kamila byta upetnomocniona do dokonania
czynnosci w imieniu Wykonawcy w dacie 12 grudnia 2017 r.
Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP. Oferta jest niewazna na podstawie
odrebnych przepisow.

5. Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamowienia publicznego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

ustawy PZP.
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