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Ww sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Starosty Mysliborskiego

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (j.t. Dz. U. z 2015r. poz. 1445ze zm.) w zwiazku art. 229 pkt 4 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23
ze zm.) Rada Powiatu w Mysliborzu uchwala co nastgpuje:

§1. 1. Skarge Pana || S na dziatalnosc Starosty Mysliborskiego
uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne sposobu zalatwienia skargi stanowi zatacznik

do niniejszej uchwaty.

§2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Mysliborzu do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia sprawy.

§3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Tomasz Jarema

Sporzadzit: Przewodniczacy Rady Powiatu - Tomasz Jarema.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 229 pkt. 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013r. p6ézn. 267 ze zm.) rozpatrzenie skargi dotyczacej zadan lub
dziatalno$ci starosty nalezy do rady powiatu.

Dnia 24 wrzes$nia 2015 roku do Rady Powiatu w Mysliborzu wptynela skarga Pana
B o dziatalnosc Starosty Mysliborskiego z uwagi na nieudzielenie odpowiedzi
na dwa pisma Pana Shugockiego z dnia 7.07.2015 roku (data wptywu 8.07.2015 r.) 1 19.08.2015
roku (data wptywu 20.08.2015 r.)

W dniu 8.07.2015 roku Pan || zv1ocit sic z prosba do Pana Starosty
o poinformowanie, w ktérym dniu $wiadectwo promocyjne corki - zostato
wlaczone do majatku szkoty oraz podanie przepisu prawa umozliwiajacego wlaczanie prywatnej
wlasnos$ci do majatku rzeczowego jednostki budzetowej bez zgody jej wiasciciela. Ponadto
zwrdcit si¢ z prosba o spowodowanie, aby Dyrektor ZSP Nr 1 w Debnie bezzwlocznie zwrocit
swiadectwo promocyjne wydane w dniu 22.06.2011 roku, a takze aby wskazal odpowiednie
przepisy prawa zezwalajace na niszczenie $wiadectw promocyjnych wydanych uczniom na
zakonczenie zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych.

Kolejnym pismem z dnia 19.08.2015 roku ponowil prosbg o informacje w sprawie
podstawy prawnej wlaczenia prywatnego dokumentu do majatku rzeczowego szkoty oraz
o przestanie wszystkich kopii dokumentow zwiazanych z przejeciem przez jednostke budzetowa
istotnego sktadnika majatku rzeczowego nalezacego do corki.

Rada Powiatu w Mysliborzu na swoim posiedzeniu w dniu 29.12.2015 roku procedowata
nad skarga Pana ||| | |} } . Pod gtosowanie poddany zostat projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Starosty Mysliborskiego, ktdra w postgpowaniu wyjasniajacym
Komisja Rewizyjna uznata za zasadna. W wyniku glosowania Rada Powiatu w Mysliborzu nie
podjeta uchwaty w projektowanym brzmieniu.

W ocenie Rady Powiatu skargg nalezy uzna¢ za niezasadna.

Rada Powiatu ustalita, Ze Starosta Mysliborski po zapoznaniu si¢ z pismem [
B siusznic uznal za organ wlasciwy do udzielenia odpowiedzi Dyrektora
Powiatowego Centrum Obstugi Finansowo-Administracyjnej] w Mysliborzu. Zadane pytania
dotyczyly bowiem  problematyki placéwki oswiatowej, wobec ktérych szereg zadan
o charakterze administracyjnym, organizacyjnym, gospodarczym prowadzi wtasnie PCOFA.
Na uwage zastuguje zadanie tej jednostki zdefiniowane jako zatatwianie skarg i interwencji
zwigzanych z praca szkol i placowek oswiatowych - §10 ust. 2 pkt 5 Regulamin
Organizacyjny PCOFA stanowiacego Zatacznik do uchwaty Zarzadu Powiatu w Mysliborzu
Nr 194/855/2014. W zamiarze zatatwienia sprawy ||| | | N Starosta Mysliborski
zatem shusznie przekazat ja do Powiatowego Centrum Obstugi Finansowo-Administracyjnej
w Mysliborzu.

Starosta Mysliborski podjal wigc wszelkie czynnosci organizacyjne ukierunkowane na
udzielenie odpowiedzi na pismo Pana | | S v ydat w tym przedmiocie
odpowiednie dyspozycje oraz przekazal materialty do jednostki wlasciwej merytorycznie.
Nalezy réwniez zaakcentowaé, ze brak powiadomienia ||| | | BRI o skierowaniu
sprawy do PCOFA nie czyni Starosty jako pozostajacego w bezczynnosci. W rezultacie
powodem braku odpowiedzi nie byto zaniechanie Starosty.

Na podstawie art. 238 § 1 w zwiazku z art. 239 § 1 kpa w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



