UCHWALA NR XXXI1/281/2012
RADY POWIATU W MYSLIBORZU
z dnia 19 grudnia 2012 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora SPZOZ Szpital Powiatowy
w De¢bnie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. nr 142, poz. 1592 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. nr 98,
poz.1071 ze zm.)

Rada Powiatu w Mysliborzu uchwala co nastepuje:

§1. 1. Skarge Pani Renaty Maga na dziatalno$¢ Dyrektora SPZOZ Szpital Powiatowy
w Debnie uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne sposobu zalatwienia skargi stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§2 Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Mysliborzu do zawiadomienia
skarzacej o sposobie zalatwienia sprawy.

§3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Alicja Prill



Zalacznik

do Uchwaty Nr XXX1/281/2012
Rady Powiatu w Mysliborzu

z dnia 19 grudnia 2012 roku

UZASADNIENIE

Zgodnie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. nr 98, poz.1071 ze zm.) rozpatrzenie skargi dotyczacej
zadan lub dzialalnosci zarzadu powiatu oraz starosty, a takze kierownikow powiatowych
inspekcji, strazy i innych jednostek organizacyjnych nalezy do rady powiatu.

Dnia 23.10.2012r. do Rady Powiatu w Mysliborzu zostata przekazana skarga Pani
Renaty Maga zawierajgca zarzut dotyczacy dziatalnosci Dyrektora SPZOZ Szpital Powiatowy
w Debnie w sprawie zaniedban i nienalezytego wykonywania obowigzkéow W zakresie
pobierania przez SPZOZ zawyzonych optat za pobyt w ZOL.

Rada Powiatu w Mysliborzu zbadata skarge, uznajac przedstawione zarzuty za
bezzasadne.

W toku postepowania wyjasniajacego okoliczno$ci skargi stwierdzono, ze odptatnosé
za pobyt w ZOL w Debnie wyliczona zostata zgodnie z art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z
2008r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), ktory mowi, ze Swiadczeniobiorca przebywajgcy w
zaktadzie opiekunczo-leczniczym, pielegnacyjno-opiekunczym Ilub zakladzie rehabilitacji
leczniczej, ktory wudziela Swiadczen calodobowych, ponosi koszty wyzywienia i
zakwaterowania. Miesieczng oplate ustala sie w wysokosci odpowiadajgcej 250% najnizszej
emerytury, w tym, Ze optata nie moze by¢ wyzsza niz kwota odpowiadajqgca 70% miesigcznego
dochodu swiadczeniobiorcy w rozumieniu przepisow o pomocy spotecznej.

Ustalono, iz rozbieznosci w naliczaniu kwot faktur do zaptaty wynikaty ze sposobu
naliczania, mnozac osobodzien przez ilo§¢ dni w danym miesigcu (np. osobodzien w miesigcu
lutym mnozony byt przez 29 dni, a osobodzien w miesigcu marcu mnozony byt przez 31 dni).
Tym samym rozbieznosci wyliczenia za poszczegdlne miesigce wynikajg z uwagi na
uwzglednienia przez skarzaca faktycznej ilo$ci osobodni w poszczegdlnych miesigcach.
Dodatkowo ustalono, ze naleznosci za pobyt do dnia 30.06.2012r. byty naliczane przez ZOL,
natomiast od lipca 2012r. naleznosci byty obliczane i1 przekazywane przez ZUS.

Jednoczes$nie zaznaczy¢ nalezy, 1z dnia 27.08.2012r. skarzaca zwrdcila si¢ na pismie z
prosba do szpitala o wyjasnienie kosztow jakie ponosita pacjentka, o ktorej mowa w skardze,
w zwigzku z pobytem w Zakladzie Opiekunczo-Leczniczym w Dgbnie. Zaktad w pisSmie z
dnia 31.08.2012r. poinformowal, Zze decyzja zakladu w sprawie ustalenia kosztow pobytu w
ZOL wystawiona zostala na podstawie decyzji organu rentowego z dnia 25.03.2012r.
ustalajacej wysokos¢ renty.

Bioragc pod uwage powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze nie bylo zaniedban
i nienalezytego wykonywania obowigzkow W zakresie pobierania zawyzonej nalezno$ci za
pobyt w ZOL przez Dyrektora SPZOZ Szpital Powiatowy w Debnie.

W zwiazku z powyZzszym uznaje si¢, iz zarzuty wobec dziatan Dyrektora SPZOZ
Szpital Powiatowy w Debnie zawarte w skardze Pani Renaty Maga sg bezzasadne.

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadna 1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzacego.



